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Ett effektivare forbud vid bristande kreditprovning (Ds 2015:24)

Finansbolagens Forening ("Finansbolagen”) har genom remiss den 4 maj 2015 inbjudits att
limna synpunkter pa rubr departementspromemoria. Féreningens medlemmar bestér av
finansbolag som é&r kreditmarknadsbolag, finansiella institut, konsumentkreditforetag samt
vissa banker och bankfilialer som bedriver finansieringsverksamhet.

Forslaget

I departementspromemorian foreslds ett tilldgg i 51 § konsumentkreditlagen (2010:1846) med
inneborden att Konsumentverkets beslut om forbud att 1dmna krediter ska gilla omedelbart,
om inte annat anges i beslutet. Utgdngspunkten bor saledes enligt forslaget vara att ett beslut

om forbud ska gélla omedelbart. Enligt nuvarande ordning giller ett sddant beslut forst fran
och med det att beslutet fatt laga kraft.

Lagéndringen foreslas trdda i kraft den 1 mars 2016.

Finansbolagens synpunkter

Finansbolagen delar ansatsen i promemorian att foretag med allvarliga brister i sin kredit-
provning inte ska fa fortsdtta [dmna krediter till konsumenter. P ett principiellt plan delar
foreningen dven resonemanget kring regelneutralitet. Som finansbranschen pétalat i manga
andra sammahang finns det dock en rad problem med Finansinspektionens sanktions-
mojligheter. Det frémsta motivet till att Finansinspektionen kan meddela omedelbara beslut ér
inte heller att myndigheten ska kunna skydda konsumenter, utan att vdrna den finansiella
stabiliteten. D& ndgra motsvarande skél inte foreligger i nu aktuellt ssmmanhang saknas stod

for slutsatserna i promemorian om behovet och d&ndamélsenligheten av en sddan langtgdende
lagstiftningsatgérd som foreslas.
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Det ér foreningens uppfattning att de ingripandemdjligheter som Konsumentverket har enligt
nuvarande reglering ar fullt tillrackliga och dartill avsevért mer proportionella for att komma
tillrétta med eventuella problem kring bristande kreditprévningar én det forslag om
omedelbart forbud som presenteras i promemorian. En varning dr en allvarlig form av
sanktion som paverkar fortroendet avsevért for institutet och kan ibland i sig vara tillriackligt
avskrdckande. Straffavgiften &r ett ytterligare instrument for att gradera Gvertradelsen. I
sammanhanget bor erinras om att det 6vervéldigande antalet aktorer i branschen har vél
utvecklade kreditprovningsrutiner som ér i linje med de krav som regelverket stéller. Det
finns hér ocksa ett egenintresse, da ingen kreditgivare vill drabbas av kreditforluster.

Finansbolagen kan konstatera att rittsldget pa omradet i vidsentliga delar d&r mycket oklart. Ur
rittssdkerhetssynpunkt dr det mot denna bakgrund nddviandigt att en domstol efter
overklagande ges mdjlighet att prova saken innan beslutet blir géllande. De tva i domstol
anhénggjorda mélen (Konsumentverkets beslut i drendena 2014/542 resp 2014/243), som
ocksé foranlett framlagda forslag, aktualiserar problematiken kring det oklara réttsldget och
accenturar det oldmpliga med att infora omedelbart géllande beslut.

De tva aktuella mélen visar ocksa att Konsumentverket trots det oklara réttslédget inte tvekar
att lata beslut gilla omedelbart (Konsumentverket utgick felaktigt fran att sa var fallet). Detta
kan f& sdrskilt orimliga och oproportionella konsekvenser for foretag vars huvudsakliga
verksamhet bestér av kreditgivning. For dessa innebér ett forbudsbeslut att de maste ldgga ned
hela sin verksamhet. Att Konsumentverket i en efterféljande process, som kan ta ménga ar,
kan visa sig ha missbedomt réttsldget dr dé en klen trost. Mojligheterna att fa fram praxis fran
hogre instanser begransas ocksé eftersom foretag som tvingas ldgga ned sin verksamhet

kanske inte har mojlighet och forutséttningar att driva en kostsam och langdragen process mot
Konsumentverket.

De skil som redovisas i promemorian till stod for ett omedelbart forbudsbeslut ér inte av
sadan tyngd att de fordndrar foreningens bedomning, som avstyrker forslaget.

Vid val av lagstiftningsatgérd bor ocksd normalt den minst langtaende atgérden provas innan
mer langtgaende atgarder foreslas. En lampligare dtgérd hade varit att istéllet 1ata utvéardera
effekterna av de lagéndringar som genomfordes 2014 i syfte att ge Konsumentverket béttre
mdjligheter att ingripa mot bristfélliga kreditprévningar.
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