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Finansbolagens Forening (Finansbolagen) 6nskar att lamna nedanstdende
synpunkter pa rubricerad promemoria. Forslagen vicker en stor miangd olika
fragor och Finansbolagen har darfor fatt avgransa sitt yttrande till nagra fragor
som framstar som sarskilt viktiga. Finansbolagen vill samtidigt forbehalla sig
mojligheten att aterkomma i drendet eftersom det kan tillkomma ytterligare
fragestallningar inte minst med anledning av Amlas arbete och det
foreskriftsarbete som Finansinspektionen startat och dar Finansbolagen deltar i
ett forsta referensgruppsmote inom Kkort. Finansbolagen vill sarskilt peka pa att
centrala begrepp som avgor vilka foretag som omfattas saknar definition (avsnitt
4.4 och 5.1.1) och att 6vergangen for redan registrerade finansiella institut inte ar
reglerad (avsnitt 16.1).

[ promemorian lamnas forslag pa de lagdndringar som kravs for att anpassa
svensk ratt till EU:s penningtviattspaket. I forhallande till i dag féreslas bland annat
att penningtvattslagen, registerlagen och lagen om konto- och vardefackssystem
ska upphdvas och erséttas av nya lagar, att lagen om viss finansiell verksamhet ska
upphavas, att fler foretag, till exempel vissa holdingféretag, ska omfattas av
skyldigheterna att motverka penningtvatt, finansiering av terrorism och
kringgdende av riktade ekonomiska sanktioner samt att ett register 6ver konton,
vardefack och virtuella IBAN ska ersitta det nuvarande konto- och
vardefackssystemet.

3.4.2 Personuppgiftsbehandling

Finansbolagen menar att det i den fortsatta beredningen uttryckligen bor anges att
bekdmpning av penningtvatt och finansiering av terrorism utgor ett viktigt allmant
intresse och inte enbart ett allméant intresse. Detta behovs for att skapa en tydlig
rattslig grund for ansvariga enheters behandling av kinsliga personuppgifter,
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bland annat vid rapportering av misstankta transaktioner. Att bekdmpningen ar
ett viktigt allméant intresse framgar redan av skil 150 i penningtvattsféorordningen
och skal 122 i sjatte penningtvattsdirektivet. Det bor dven redovisas vilka rattsliga
och praktiska konsekvenser den distinktionen innebar fér ansvariga enheters
personuppgiftsbehandling. Ett sddant fortydligande skulle bidra till en rattssiaker
och enhetlig tillampning. Dartill ger framstallningen i promemorian intryck av att
det huvudsakligen dr myndigheter som har en uttrycklig ratt att behandla kéansliga
personuppgifter trots att dven ansvariga enheter har en sadan ratt direkt enligt
penningtvattsforordningen (artikel 76.1 och 76.2). Finansbolagen foreslar darfor
att fortydliganden gors under den fortsatta beredningen.

4.1 Nya lagar pa omradet foreslas - foljderna av att definitionen av
finansiellt institut flyttar till EU-ratten

Lagen (1996:1006) om viss finansiell verksamhet foreslds upphévas (s. 63), och
vad som &r ett finansiellt institut avgors i fortsattningen av artikel 2.1.6 a i
penningtvattsférordningen, i sista hand av EU-domstolen. Fyra fragor behover
belysas i den fortsatta beredningen.

e Tolkningsunderlaget. | vilken utstrackning kan forarbetena till lagen om viss
finansiell verksamhet och Finansinspektionens praxis om registreringsplikt
fortfarande ge ledning? Promemorian hanvisar sjalv till svenska férarbeten
nar den beskriver vilken verksamhet som omfattas (s. 209).

e Andra forfattningar. Begreppet finansiell verksamhet definierasidagi1 §
lagen om viss finansiell verksamhet. Promemorian foreslar foljdandringar i ett
stort antal lagar (avsnitt 4.2) men ingen dndring av lagen (2026:56) om straff
for olovlig finansiell verksamhet, vars 2 § bygger pa det begreppet (jfr s. 248
och 714). Hur ska begreppet forstas nar lagen om viss finansiell verksamhet
har upphavts?

e Hanvisningar till det nuvarande penningtvattsdirektivets definition.
Promemorian foreslar att hanvisningar i andra lagar till definitionen av
finansiellt institut i det nuvarande penningtvattsdirektivet, till exempel i lagen
(2015:911) om identifiering av rapporteringspliktiga konton vid automatiskt
utbyte av upplysningar om finansiella konton, ersatts med hanvisningar till
forordningens definition, och konstaterar att definitionen har dndrats utan att
analysera foljderna (s. 200-201). Pa upphandlingsomradet avstar
promemorian fran att dandra en annan hanvisning, den till definitionen av
penningtvatt, just darfor att andringen kan fa materiell betydelse (s. 200).
Eftersom forordningens definition av finansiellt institut &ven omfattar
holdingfoéretag bor foljderna i de andra lagarna redovisas.

o Tillsynsstatus. Finansinspektionens tillsyn dver de registrerade instituten
avser i dag endast lagen om viss finansiell verksamhet och penningtvatts-
regelverket. I 6vrigt star instituten inte under Finansinspektionens tillsyn.
Uttrycket "star under Finansinspektionens tillsyn” eller liknande anvands i
annan lagstiftning?! och i myndighetsforeskrifter for att avgransa vilka foretag
som omfattas av vissa skyldigheter och forfaranden, och avser dar i regel
foretag med tillstand fran Finansinspektionen, till exempel banker,
kreditmarknadsbolag och vardepappersbolag. Nar registreringen flyttas till
den nya penningtvattslagen bor det klargoras att registrerade institut och
holdingféretag inte ddrigenom blir foretag "under Finansinspektionens tillsyn”

1Se t.ex. 8 § lagen (2003:862) om finansiell radgivning till konsumenter; 2 § inkassolagen
(1974:182); och 7 § andra stycket kreditupplysningslagen (1973:1173).



i sddan reglering, sa att de inte oavsiktligt traffas av krav som ar utformade for
tillstandspliktiga foretag. Fragan aktualiseras redan i detta lagstiftnings-
drende: Finansinspektionen foreslar i sitt remissvar (den 13 oktober 2026, dnr
26-21445) att Bolagsverket ska samrada med Finansinspektionen innan ett
"bolag under FI:s tillsyn” tvangslikvideras, och hanvisar da till institut under
tillsyn enligt rorelselagarna.

4.4 Behovet av att infora definitioner - centrala begrepp som saknar
definition

Vilka foretag som ar ansvariga enheter och registreringsskyldiga finansiella
institut, och vilket foretag i en koncern som ar moderfoéretag med ansvar for de
koncernomfattande kraven, avgors av definitionerna i artikel 2.1.6 a, 2.1.10, 2.1.41
och 2.1.42 i penningtvattsforordningen, som 3 kap. 4 § forsta stycket 2 i den nya
penningtvittslagen hinvisar till. Flera av de begrepp som definitionerna bygger pa
definieras varken i forordningen eller i lagférslagen. Promemorian anger endast
att termer i de nya lagarna sa langt som mojligt ska ha samma betydelse som i EU-
forordningarna (s. 202), vilket inte ger nagon ledning for begrepp som
forordningen sjalv inte definierar. Det giller bland annat f6ljande.

e Finansiellt holdingforetag (artikel 2.1.6 a, 2.1.10 och 2.1.13): ingen definition
och ingen hanvisning till ndgon annan réttsakt.

¢ Blandat finansiellt holdingféretag (samma artiklar): ingen definition och
ingen hanvisning.

e Finansiellt holdingféretag med blandad verksamhet (artikel 2.1.10):
definierat, men promemorian likstaller begreppet med "holdingforetag med
blandad verksamhet” i lagen (2014:968) om sarskild tillsyn 6ver kreditinstitut
och vardepappersbolag (s. 210), trots att definitionerna skiljer sig at.

e Dotterforetag (artikel 2.1.10, 2.1.13, 2.1.41, 2.1.42 och 16): ingen definition
och ingen hanvisning, trots att begreppet avgor vilket foretag i en dgarkedja
som star overst och darmed triffas av registreringsplikten och de
koncernomfattande kraven.

¢ Huvudverksambhet (artikel 2.1.6 a): ingen definition och ingen metod for
bedémningen. Det anges inte vad som ska vara mattstock, till exempel
tillgangar, intdkter eller andamal, och inte hur kravet forhaller sig till de tre
holdingtyper som riaknas upp i artikeln (se avsnitt 5.1.1 nedan).

e "Forvarva holdingforetag” (artikel 2.1.6 a): enligt promemorian en
feloversattning av "acquire holdings” (s. 210), se avsnitt 5.1.1 nedan.

¢ Bestimmande inflytande och kontroll: koncernbegreppet hanvisar till
"forhallande som avses i artikel 22” och moderforetagsbegreppet till artikel
2.9 idirektiv 2013/34/EU (artikel 2.1.41 och 2.1.42). Det ar oklart om aven de
forhallanden som medlemsstaterna far valja att ta med (artikel 22.2 och 22.7 i
det direktivet) ingar.

o Roéster som innehas "i eget namn men pa moderforetagets viagnar” eller
"for nagon annans riakning” (artikel 22.3 och 22.4 i direktiv 2013 /34/EU):
avgor vems roster som rdaknas och darmed vilket foretag som star 6verst i
koncernen, till exempel nar en fondférvaltare star som dgare av aktierna i
fondbolagen, utan att uttrycken definieras.

Utan klargérande definitioner gar det inte att med sdkerhet avgora om ett foretag
ar en ansvarig enhet, till exempel ett registreringsskyldigt finansiellt institut, eller
vilket féretag i en koncern som dr moderforetag. Foljderna av en felbedomning ar
allvarliga: verksamhet far inte bedrivas innan registrering har skett (3 kap. 8 §),



tillsynsmyndigheten kan besluta om sanktionsavgift (3 kap. 12 §), och den som
uppsatligen eller av grov oaktsamhet bedriver finansiell verksamhet utan
registrering kan démas till boter eller fingelse i hogst tva ar (2 § lagen (2026:56)
om straff for olovlig finansiell verksamhet; promemorian s. 248). Det leder till en
rattsosdakerhet for bade foretag och enskilda som inte ar acceptabel, samtidigt som
regleringen blir svar att tillimpa for tillsynsmyndigheterna och darmed ineffektiv.
Det kan rimligen inte vara avsikten.

Finansbolagen anser att regeringen i den fortsatta beredningen, med hansyn till
att den praktiska tillimpningen av registreringsskyldigheten faktiskt maste
fungera, behover klargéra hur begreppen ska forstas, i lagtexten eller i
forfattningskommentaren, och, dar reservation behover goras for att ett slutgiltigt
klargorande inte kan ges nationellt, verka for klargérande besked pd unionsniva.
Behovet dr inte begransat till holdingledet; se dven avsnitt 7 nedan om begreppen
ledningen, ledningspersoner och foretagsledningen, som dven Svenska
Bankforeningen har pekat pa i sitt yttrande den 26 oktober 2026.

5.1.1 Finansiella institut

1. Vilka holdingforetag omfattas?

Enligt 3 kap. 4 § forsta stycket 2 i den nya penningtvattslagen ska juridiska
personer som avser att bedriva verksamhet som sddana holdingféretag som avses
i artikel 2.1.6 a i penningtvattsforordningen anséka om registrering hos
Finansinspektionen. Promemorian framhaller att férordningen "bara omfattar
holdingforetag dar forvarvandet ar huvudverksamheten” (s. 210). Finansbolagen
laser detta sa att kravet pa huvudverksamhet giller dven de tre holdingtyper som
raknas upp i artikel 2.1.6 a. Ett foretag med en annan huvudverksamhet, till
exempel ett industri-, handels- eller tjdnsteforetag som ager ett finansbolag for
siljstédjande finansiering, uppfyller da inte kravet, ar inte ett finansiellt institut
och dirmed inte en ansvarig enhet pd den grunden, och ska inte registreras. Skulle
regeringen mot formodan avse en annan lasning, till exempel att alla foretag som
uppfyller definitionen i artikel 2.1.10 omfattas oavsett huvudverksamhet, ar det
viktigt att det klargors uttryckligen och att konsekvenserna foér de berérda
koncernerna redovisas: registrering, lamplighetsprévning av ledning och verkliga
huvudman (4 kap. 3 och 4 §§) och de koncernomfattande kraven i artikel 16 i
forordningen, som Amlas slutliga utkast till tekniska standarder (30 september
2026) visar blir omfattande. Promemorian redovisar inte vilka koncerner som
berors.

Det ar ocksa oklart vad holdingledet ar avsett att tréaffa. Ordalydelsen ("ett foretag
som har som huvudverksamhet att forvarva [andelar], inbegripet ...”) kan lasas
antingen sa att holdingforetag omfattas for att kunna hallas ansvariga for de
koncernomfattande kraven nar de dger en ansvarig enhet (skal 10, 43 och 44 i
forordningen; promemorian s. 208), eller sa att varje foretag vars
huvudverksamhet ar att forvarva andelar blir ett finansiellt institut, aven
investmentbolag och holdingbolag utan finansiella dotterféretag. Promemorian
utgar fran den forsta lasningen (s. 208, 210 och 241), men lagtexten héanvisar till
hela ledet. Finansbolagen utgar fran den forsta lasningen och ber att den bekraftas.

Ett holdingbolag som &ger ett finansiellt institut men sjalvt ar dotterforetag till ett
annat foretag, vilket ar vanligt i 4garkedjor med investeringsfonder och i



koncerner med flera led, dr ingen av de tre holdingtyperna och, om koncernens
huvudkontor ligger i unionen, inte heller moderféretag enligt artikel 2.1.42 a. Det
ar oklart om ett sddant bolag dnda omfattas av huvudledet i artikel 2.1.6 a och ska
registreras. Om sa ar fallet innehaller 4 kap. 3 § forsta stycket 1 inga
lamplighetskrav att prova, trots att 3 kap. 5 § 2 forutsatter det.

Promemorian behandlar inte heller dgarbolag till 4garledda finansbolag, det vill
sdga bolag som en eller flera fysiska personer anvander for att dga ett finansbolag.
Ett sddant bolag ar inte dotterforetag till nagot annat foretag och forefaller
uppfylla definitionen i artikel 2.1.10. Det ska da registreras, dess ledning och
verkliga huvudmaén prévas mot de utékade lamplighetskraven (3 kap. 4 § forsta
stycket 2 och 4 kap. 3 §), och det ska som moderforetag uppfylla de
koncernomfattande kraven. Samma personer provas da tva ganger, som verkliga
huvudman i institutet och som ledning och verkliga huvudman i dgarbolaget.
Konsekvenserna for denna grupp bor redovisas.

Finansbolagen noterar slutligen att undantaget i 3 kap. 4 § andra stycket for den
som har tillstand eller auktorisation enligt annan forfattning endast giller forsta
stycket 1. Det bor klargéras om dven ett moderforetag med eget tillstdnd ska
registreras enligt forsta stycket 2, trots att artikel 4.3 andra stycket i sjatte
penningtvittsdirektivet undantar den som redan omfattas av tillstandsplikt eller
registreringskrav, och hur foretag som vid ikrafttradandet redan ager ett
registrerat finansiellt institut ska forhalla sig till registreringsplikten och férbudet
i3 kap.88.

2. Den svenska sprdakversionen av artikel 2.1.6 a i penningtvittsforordningen

Promemorian konstaterar (s. 210) att uttrycket "forvarva holdingforetag” i den
svenska sprakversionen av artikel 2.1.6 a forefaller vara en feléversattning av
"acquire holdings”. Eftersom 3 kap. 4 § forsta stycket 2 i den nya penningtvatts-
lagen hanvisar till artikeln utan egen beskrivning av vilka féretag som avses,
overfors oklarheten till svensk lag. Finansbolagen anser att regeringen bor verka
for en rattelse av den svenska sprakversionen och att den nationella
bestimmelsen i avvaktan pa en rattelse utformas sa att den inte forutsatter lasning
av andra sprakversioner. Samma led dterkommer i Amlas slutliga utkast till
tekniska standarder om koncernomfattande krav (artikel 10.1 a iii i utkastet), och
felet bor inte upprepas i den svenska sprakversionen av kommissionens
delegerade forordning.

3. Foretag med bdde konsumentkrediter och finansiell leasing

Promemorian anger (s. 209-210) att foretag som erbjuder konsumentkrediter
som en underordnad del av sin verksamhet och samtidigt erbjuder finansiell
leasing ar ansvariga enheter enligt artikel 3.3 k i penningtvattsférordningen, men
att de "omfattas dven av lagen om viss finansiell verksamhet” och darfor dven ar
ansvariga enheter i egenskap av finansiella institut. Vad som ska gilla i en sadan
situation "far ... 16sas efter en bedomning i det enskilda fallet”. Resonemanget
behover rattas eller fortydligas i tre avseenden.

For det forsta omfattar artikel 3.3 k enligt sin ordalydelse kreditférmedlare, inte
kreditgivare, och endast kreditférmedlare "som inte ar kreditinstitut och
finansiella institut”. Ett foretag som erbjuder finansiell leasing ar ett finansiellt



institut enligt artikel 2.1.6 a (punkt 3 i bilaga I till direktiv 2013/36/EU) och kan
ddarmed inte vara ansvarig enhet enligt artikel 3.3 k, oavsett hur dess konsument-
kreditverksamhet ska bedémas. Promemorian hianvisar ocksa pa annat stille
foretag som erbjuder konsumentkrediter som en underordnad del av sin
verksamhet till led a (s. 212).

For det andra beskrivs rattslaget med hanvisning till lagen om viss finansiell
verksamhet, som promemorian samtidigt foreslar ska upphavas (avsnitt 4.1; jfr s.
209). Nar penningtvattsforordningen borjar tillampas avgors fragan om foretaget
ar ett finansiellt institut av artikel 2.1.6 i férordningen, och registreringsplikten av
3 kap. 4 § i den nya penningtvattslagen.

For det tredje lamnar promemorian férhallandet mellan tillstand och registrering
olost. Fran den 20 november 2026 kravs i regel tillstand enligt 3 a kap. lagen
(2016:1024) om verksamhet med bostadskrediter och vissa andra konsument-
krediter for kreditgivning och kreditformedling av andra konsumentkrediter dn
bostadskrediter. Ett finansbolag med ett sddant tillstand som dven erbjuder
finansiell leasing ska, som Finansbolagen laser 3 kap. 4 § andra stycket i den nya
penningtvittslagen (“tillstdnd ... fér verksamheten”), dessutom registreras for
leasingverksamheten. Foretaget omfattas da av tva regelverk med delvis olika
krav: dgar- och ledningsprovning enligt lagen (2016:1024) om verksamhet med
bostadskrediter och vissa andra konsumentkrediter (3 a kap. 2 och 3 §§ och, for
kreditgivare, 2 kap. 5 §) och lamplighetsprovning av ledning och verkliga
huvudman enligt 4 kap. 3 och 4 §§ i den nya penningtvittslagen, med skyldighet
att anmala dndringar enligt 3 kap. 9 § och 4 kap. 5 § i samma lag. Beroende pa hur
fragan om ingripandebestimmelsernas placering avgors (se avsnitt 8.4.1 nedan;
jfr Finansinspektionens remissvar den 13 oktober 2026, dnr 26-21445) kan
foretaget dessutom bli foremal for tva ingripanderegelverk. Promemorian
redovisar inte dessa konsekvenser. Att forslaget till andring av 3 a kap. 2 § fjarde
stycket lagen (2016:1024) om verksamhet med bostadskrediter och vissa andra
konsumentkrediter samordnar prévningen for foretag som endast bedriver
kreditformedling visar att en samordning ar mojlig.

Finansbolagen ber att regeringen (i) rattar beskrivningen pas. 209-210, (ii)
bekraftar att ett foretag som har tillstand enligt 3 a kap. lagen (2016:1024) om
verksamhet med bostadskrediter och vissa andra konsumentkrediter och som
aven bedriver annan verksamhet enligt bilaga I ska registreras endast for den
senare verksamheten, och (iii) redovisar hur prévningar, anmalningar och
ingripanden ska samordnas for sddana foretag.

Finansbolagen 6nskar vidare att regeringen 6vervager att undanta den som redan
har tillstand enligt lagen (2016:1024) om verksamhet med bostadskrediter och
vissa andra konsumentkrediter fran registreringsplikten, inte minst for att
undvika onddig administrativ borda. Ett sddant foretag ar redan kant for
Finansinspektionen och har prévats i samband med tillstandet (jfr artikel 4.3 i
sjatte penningtvittsdirektivet och promemorian s. 238). Ett undantag skulle ocksa
folja den princip som redan tillimpas, att tillstdnd har foretrade framfor
registreringsplikt. Enligt 2 § forsta stycket 1 lagen om viss finansiell verksamhet
behdver bland andra kreditinstitut, betalningsinstitut och foretag som bedriver
verksamhet med bostadskrediter enligt lagen (2016:1024) om verksamhet med
bostadskrediter och vissa andra konsumentkrediter inte ansdka om registrering,
aven om de bedriver finansiell verksamhet (jfr 1 kap. 2 § forsta stycket 1,8 och 11



penningtvittslagen). Undantaget i 3 kap. 4 § andra stycket i den nya penning-
tvattslagen giller daremot bara den som har tillstand "fér verksamheten”, vilket
inskranker principen utan att promemorian kommenterar det (jfr s. 240-241 och
712).

4. Operationell leasing och hyra

Definitionen av finansiellt institut i artikel 2.1.6 a och registreringsplikten i 3 kap.
4 § forsta stycket 1 i den nya penningtvattslagen hanvisar till verksamheterna i
bilaga I till direktiv 2013 /36/EU, dar finansiell leasing anges (punkt 3) men inte
operationell leasing eller hyra. Enligt Europeiska kommissionens svar i EBA:s
fragedatabas ar forteckningen uttbmmande, och ett foretag som enbart bedriver
operationell leasing ar inte ett finansiellt institut (Q&A 2014_1644). Manga av
Finansbolagens medlemsforetag erbjuder operationell leasing och hyra vid sidan
av finansiell leasing, och i dag omfattar Finansinspektionens undersokningar
endast den registreringspliktiga verksamheten (9 § andra stycket lagen om viss
finansiell verksamhet). Promemorian behandlar inte fragan; forfattnings-
kommentaren anger endast att punkt 1 omfattar "t.ex. foretag som erbjuder
leasing” (s. 711). Avgransningen far ocksa betydelse for vad som utgor en
affarsforbindelse: enligt Amlas slutliga utkast till tekniska standarder enligt artikel
19.9 (30 september 2026) kan endast verksamhet inom penningtvattsregelverkets
tillampningsomrade utgoéra en affarsforbindelse eller en enstaka transaktion (skal
5 och artikel 2.1 i utkastet).

Finansbolagen utgar fran att ett foretag som enbart bedriver operationell leasing
eller hyra inte ar registreringsskyldigt, och att registreringen och tillsynen 6ver ett
finansiellt institut avser de verksamheter som anges i bilaga I, och ber att detta
bekraftas i forfattningskommentaren.

5.2 Moéjlighet till undantag for vissa verksamheter - tillfillig eller mycket
begransad finansiell verksamhet

Artikel 6 i penningtvittsférordningen ger medlemsstaterna majlighet att undanta
den som endast tillflligt eller i mycket begriansad omfattning bedriver finansiell
verksamhet enligt bilaga I till direktiv 2013/36/EU, om risken &r liten och
verksamheten bland annat ar en biverksamhet direkt knuten till
huvudverksamheten och endast riktar sig till huvudverksamhetens kunder.
Promemorian ser inte behov av att utnyttja undantaget och anger att det ar svart
att sla fast att nagon verksamhet skulle kunna komma i fraga (s. 224), utan att
analysera vilka verksamheter som skulle kunna uppfylla kriterierna.
Finansbolagen har tidigare uppmarksammat att motsvarande undantag i det
nuvarande penningtvattsdirektivet inte har utnyttjats i svensk ratt (yttrandet den
7 mars 2023, Fi2022/02140). Utan undantag omfattas dven foretag med en
mycket begrinsad finansieringsverksamhet for de egna kunderna av hela
forordningen, och lattnader kan inte vantas genom de tekniska standarderna
(Amlas slutrapport om kundkdnnedom enligt artikel 28.1, 30 september 2026:
ytterligare forenklingar ligger utanfér Amlas mandat). Kriterierna i artikel 6.1
visar samtidigt hur brett tillampningsomradet 4r om undantaget inte utnyttjas.
Undantaget férutsatter namligen att dven finansiell verksamhet som ar en
biverksamhet, direkt knuten till huvudverksamheten och riktad enbart till
huvudverksamhetens kunder, omfattas av forordningen. Utrymmet for att 1ata
sadan verksamhet falla utanfor tillampningsomradet med hanvisning till att den



saknar ett sjalvstandigt syfte i forhallande till den 6vriga verksamheten (jfr
promemorian s. 209) forefaller ddrmed litet, och utan ett nationellt undantag
omfattas dven saddana bitjanster i praktiken fullt ut eftersom de inte undantas.

Finansbolagen anser att Sverige bor utnyttja mojligheten i artikel 6 och begér att
ett sddant undantag infors i svensk ratt. Om regeringen inte ar beredd till det bor
den i vart fall, i dialog med berorda branscher, utreda vilka verksamheter som kan
uppfylla kriterierna innan mojligheten avvisas.

5.7 Vissa fragor om kundkinnedomsatgirder

Det framgar av penningtvattsférordningen (artikel 22.1) att en ansvarig enhet i
samband med identifiering av kunden bland annat ska inhdmta uppgifter om
fodelseort och medborgarskap. Detta ar en del av de kundkdnnedomsatgarder som
ska utforas och for det fall en ansvarig enhet inte kan uppfylla det kravet ska den
avstd fran att inga en affarsforbindelse eller avbryta en redan ingdngen
affarsforbindelse (artikel 21.1, jfr artikel 20.1 och 22.1). De satt som promemorian
beskriver for hur ansvariga enheter kan fullgéra dessa skyldigheter kan enligt
Finansbolagens mening innebdra betydande praktiska svarigheter. Inte minst
galler det vid uppdateringen av kundkdnnedom gillande befintliga kunder
eftersom tidigare erfarenhet visar att manga kunder ar obenigna att géra vad som
begars. Detta riskerar att drabba kunder genom att deras kreditinstitut med flera
inte ldngre far ha dem kvar som kunder, vilket inte kan vara
penningtvattsregelverkets syfte. For att undvika sadana situationer foreslar
Finansbolagen darfor att det under den fortsatta beredningen 6vervags en
forfattningsdndring som innebdar att ansvariga enheter for detta dndamal kan fa
sadana uppgifter elektroniskt via det statliga personadressregistret (SPAR) som
Skatteverket ansvarar for.

6.1 Registrering av ansvariga enheter - nir blir ett holdingféretag
registreringsskyldigt?

Om ett holdingforetag ar ett finansiellt holdingféretag med blandad verksamhet
(artikel 2.1.10 i penningtvattsforordningen) eller ett moderforetag (artikel 2.1.42
a) beror pa om det sjalvt dr dotterforetag och pa vilka dotterforetag det har, det
vill sdga pa kontrollférhallandena enligt artikel 2.9 och 22 i direktiv 2013 /34/EU.
Kontrollen kan dndras utan att holdingforetaget sjalvt gér nagot, till exempel vid
nyemissioner, dndrade rostvarden mellan aktieslag eller dndrade aktiedgaravtal,
och holdingforetaget har inte alltid tillgang till de uppgifter som behévs. Enligt den
nya penningtvéttslagen utloser beddmningen en registreringsplikt med forbud
mot verksamhet fore registrering (3 kap. 8 §), sanktionsavgift (3 kap. 12 §) och
avregistrering nar verksamheten upphor (3 kap. 10 §).

Forfattningskommentaren anger att ett holdingforetag kan behdva anséka om
registrering redan innan ett forvarv har slutforts (s. 713), men inte hur dndrade
kontrollférhallanden utan eget forvarv ska hanteras, vilken tid ett holdingféretag
har pa sig att ansoka, eller hur stallningen som moderforetag och dotterforetag ska
beddmas. Amlas slutliga utkast om koncernomfattande krav ger kriterier for att
identifiera moderforetaget endast i koncerner med huvudkontor utanfér unionen
och i strukturer som inte ar koncerner. Finansbolagen ber att dessa fragor
besvaras och att forfattningskommentaren ger vigledning. Aven
Finansinspektionen har i sitt remissvar (den 13 oktober 2026, dnr 26-21445)



efterfragat ett fortydligande av hur andrad verksamhetsinriktning ska hanteras
enligt 3 kap. 9 och 10 §§.

7 Lamplighetskrav och kontroll av kravet

Finansbolagen noterar att begreppen féretagsledningen, ledningspersoner och
ledningen anvands i detta kapitel utan att det anges om de avser samma eller olika
personkretsar och utan att det klargors vilka funktioner i ett bolag som avses.
Eftersom EU:s rattsakter normalt utgar fran den kontinentaleuropeiska
bolagsstyrningsmodellen som sKiljer sig avsevart fran den svenska bor det
bestdmmas om ett visst begrepp i den svenska lagtexten avser styrelsen i dess
helhet, enskilda styrelseledamdter, verkstédllande direktdren, medlemmar i en
ledningsgrupp eller ytterligare funktionsansvariga. Finansbolagen foreslar darfor
att det under den fortsatta beredningen infors tydliga legaldefinitioner av vilka
roller, funktioner eller personer i en ansvarig enhet som avses med uttryck som
foretagsledningen, ledningspersoner och ledningen. Otydliga begrepp riskerar
annars att leda till rattsosdkerhet bade for foretag och enskilda samt varierande
tilldmpning.

8.4.1 Tillsynsbestimmelser samlas i penningtvittslagen - forslaget avstyrks

Sasom beskrivs i promemorian finns det i dag bestammelser om tillsyn 6ver
ansvariga enheter bade i penningtvattslagen och i rorelselagar. For de ansvariga
enheter dar det finns rorelselagar finns regleringen i dessa lagar och for de
ansvariga enheter dar sddana lagar inte finns, finns regler i stillet i
penningtvittslagen. Det foreslds i promemorian att tillsynsbestimmelserna
utmonstras fran rorelselagarna och i stillet tas in i den nya penningtvattslagen
framfor allt med hansyn till rattsutvecklingen pa EU-niva. Finansbolagen avstyrker
detta forslag. Den nuvarande ordningen ar val motiverad och bor behéllas for de
enheter, daribland kreditinstitut, som redan star under en sammanhallen
rorelsetillsyn. Den foreslagna ordningen med tva parallella regelverk riskerar
daremot att forsvara kreditinstituts mojlighet att forsta vilka krav som géller och
vilken reaktion en viss brist kan féranleda, och den foreslagna ordningens
eventuella fordelar 6vervager inte nackdelarna. Tillsynsbestammelser for
ansvariga enheter som omfattas av rorelselagstiftning bor sdledes dven i
fortsattningen finnas i respektive rorelselag.

Av samma skal avstyrker Finansbolagen forslaget att bestimmelserna om
ingripande vid 6vertradelser av penningtvattsregleringen ska samlas i den nya
penningtvittslagen dven for ansvariga enheter vars verksamhet regleras av en
rorelselag (avsnitt 9.2 i promemorian). Aven Finansinspektionen avstyrker
forslaget i sitt remissvar (den 13 oktober 2026, dnr 26-21445). Om
rorelselagarnas bestaimmelser om ingripande behalls behover det samtidigt
klargoras vilka bestimmelser som ska galla for ett foretag som bade har tillstand
enligt en rorelselag, till exempel lagen (2016:1024) om verksamhet med
bostadskrediter och vissa andra konsumentkrediter, och ar registrerat enligt den
nya penningtvattslagen for annan verksamhet, sa att foretaget inte blir foremal for
tva parallella ingripanderegelverk (se avsnitt 5.1.1, punkt 3).

Finansbolagen saknar en ndrmare analys av konsekvenserna av att lagen om viss
finansiell verksamhet upphavs, varfor en sddan bor goras under den fortsatta
beredningen (se dven avsnitt 4.1 och 16.1).



8.4.2 Informationsspridning till ansvariga enheter

Det framgar av sjatte penningtvattsdirektivet (artikel 39.3) att tillsynsorganen, nar
det ar lampligt, ska bedriva informationsspridning for att informera de ansvariga
enheter som star under deras tillsyn om deras skyldigheter. I promemorian
foreslas en sddan bestimmelse i den nya penningtvittslagen, men det anges att
narmare specificeringar av kraven pa tillsynsorganens informationsspridning bor
regleras i foreskrifter pa lagre niva dn lag. For att sidan informationsspridning ska
bli &ndamalsenlig ar det dock Finansbolagens uppfattning att det bor ingad en
skyldighet att delta i dialog med och svara pa fragor fran de ansvariga enheterna
och det foreslas darfor att detta fortydligas i den fortsatta beredningen och vid
framtagande av foreskrifter. Det dr av stor vikt for ansvariga enheter att de kan fa
svar pa konkreta tillimpningsfragor och inte bara tillgang till allmant hallen
information. I sammanhanget behdver ocksa beaktas att regleringen i flera
avseenden dr mycket oklar samtidigt som foretag utan tidigare erfarenhet blir sa
kallade ansvariga enheter som ska forsoka folja reglerna. Det maste bli latt att gora
ratt, och god vagledning och information ar darfér avgérande.

8.10 Tillsyn vid griansoéverskridande forhallanden - samarbetet mellan Amla
och Finansinspektionen

Vid tillsyn av koncerner som omfattar kreditinstitut och finansiella institut
konstateras i promemorian att hem- och virdmedlemsstaternas finansiella
tillsynsorgan ska samarbeta med varandra i sa stor utstrackning som majligt. De
ska ocksa samarbeta med Amla nir Amla agerar som tillsynsorgan, vilket dr en ny
skyldighet jamfort med gallande ratt. Den narmare beskrivningen av hem- och
vardmedlemsstaternas tillsynsorgans respektive uppgifter och formerna for
samarbetet mellan dem 6verlats dock till tekniska standarder som Amla ska
foresld och kommissionen anta (artikel 46.4 i sjitte penningtvattsdirektivet). For
att undvika osdkerhet under alltfér lang tid menar Finansbolagen att regeringen
bor verka for att dessa standarder blir kdnda i god tid och att gransdragningarna
Klargors sa tidigt som mojligt.

Det foreslas vidare i promemorian att Finansinspektionen ska kunna vanda sig till
Amla for tvistlosning vid meningsskiljaktigheter vid tillsynssamarbeten som galler
kreditinstitut och finansiella institut som bedriver gransoverskridande
verksamhet. Med hinsyn till den paverkan en sddan tvistlésning kan fa for det
berodrda institutet anser Finansbolagen att det bor fortydligas vilken information
och vilket inflytande institutet har under ett sddant forfarande.

[ linje med vad som anférts ovan gillande informationsspridning menar
Finansbolagen att Finansinspektionen, oavsett utformningen av ansvars-
fordelningen i forhallande till Amla, dven bor ges ett uttryckligt uppdrag att aktivt
informera och vagleda svenska institut. Utan ett sdidant uppdrag riskerar svenska
instituts konkurrensvillkor inom EU att férsdmras eftersom det dr Finansbolagens
uppfattning att andra nationella tillsynsmyndigheter tar ett sddant tydligare
ansvar for lopande dialog och vagledning gentemot instituten. Det ar ocksa viktigt
mot bakgrund av att penningtvattsregelverket framledes kommer att gilla foretag
som inte tidigare omfattats av penningtvattskraven pa samma satt. Manga av de
nya foretag som kommer att omfattas av penningtvattsregelverket har inte samma
regelefterlevnadsorganisation som de foretag som aven tidigare omfattats. Det ar



darfor avgorande med vagledning och stdd for att penningtvattsregelverket ska
kunna omsattas till praktiskt anvandbara rutiner och fa 6nskad effekt, utan att i
onddan tynga foretagen med ytterligare administrativa bérdor.

9.4.2 Ingripande genom foreligganden, rekommendationer och
offentliggéorande

Enligt sjatte penningtvittsdirektivet (artikel 56) ska tillsynsorganen som
administrativ atgard bland annat kunna utfirda rekommendationer. Det foreslas
saledes i promemorian att en tillsynsmyndighet i syfte att forebygga eller
forhindra en 6vertriadelse far rekommendera en ansvarig enhet att vidta en viss
atgard. Finansbolagen saknar emellertid ett tillrackligt klargérande av vad en
rekommendation rattsligt och praktiskt innebar fér den ansvariga enheten och
efterfragar att detta fortydligas under den fortsatta beredningen. Dartill menar
Finansbolagen att det ocksa skulle vara vardefullt med en mojlighet for ansvariga
enheter att sjdlva begira en rekommendation och det foreslas darfor att en sadan
mojlighet 6vervags i den fortsatta beredningen. En sddan mojlighet skulle till viss
del kunna tillgodose behovet av att kunna fa ett forhandsbesked. Finansbolagen
anser dock, som framforts i tidigare sammanhang, att en mojlighet att begira
forhandsbesked om huruvida det krdvs registrering for en planerad verksamhet,
motsvarande den mojlighet som finns i 2 kap. 3 § forsakringsrorelselagen
(2010:2043), ocksa bor inforas.

9.4.4 Sanktionsavgifter - hogsta belopp for kreditinstitut och finansiella
institut

[ lagforslaget anges det hogsta fasta beloppet for kreditinstitut och finansiella
institut som ar juridiska personer till "en miljon euro” (6 kap. 15 § forsta stycket 2,
s. 30) och for finansiella institut som ar fysiska personer till "en miljon euro” (6
kap. 16 §, s. 31). Promemorians 6vervaganden (s. 351 och 356) och
forfattningskommentaren (s. 742-743) anger i stéllet "tio miljoner euro”
respektive "fem miljoner euro”, vilket motsvarar artikel 55.3 a och b i sjatte
penningtvattsdirektivet. Finansbolagen ber om ett klargérande av vilka belopp
som avses, eftersom de har direkt betydelse for medlemsforetagens
riskbedomning och for styrelsernas ansvar. Finansinspektionen har patalat samma
fel i fraga om 6 kap. 15 § i sitt remissvar (den 13 oktober 2026, dnr 26-21445).

11.1.5 Skyddade kommunikationskanaler

[ promemorian gors beddomningen att det saknas behov av att forfattningsreglera
finansunderrattelseenhetens skyldighet att anvdanda FIU.net eller andra skyddade
kommunikationskanaler och att det ar Polismyndigheten som ar bast lampad att
bedoma lampliga férfaranden for kommunikation utan sarskild reglering i lag.
Finansbolagen menar dock att Polismyndigheten i stillet bor ges ett tydligare
uppdrag i forfattning att ta fram en modern och skyddad kommunikationskanal
for informationsutbyte mellan myndigheter och samtliga ansvariga enheter enligt
penningtvittsregelverket och med forutsattningar for gransoverskridande
informationsutbyte inom EU. Pa sa satt skapas bast forutsittningar for det bredare
informationsutbytet som det nya regelverket mojliggoér och som i dagslaget inte
kan utnyttjas fullt ut. Oavsett vilken niva pa regleringen bor arbetet med att
utveckla kommunikationskanaler inledas sa snart som majligt med hansyn till den
tid och de resurser som kravs.



12.4 Samverkan

Det foreslas i promemorian att nuvarande bestimmelser om samverkan i
huvudsak fors 6ver till den nya penningtvattslagen med bland annat den
justeringen att endast ett kreditinstitut far delta i samverkan eftersom
informationsutbyte mellan flera ansvariga enheter regleras i
penningtvattsforordningen (artikel 75). Finansbolagen menar dock, som tidigare
framforts i olika sammanhang, att det finns starka skal att 6verviga om
deltagarkretsen i den nationella regleringen bor utvidgas utéver kreditinstitut som
den enda tillatna deltagaren fran privat sektor och foreslar darfor att den
atminstone motsvarar deltagarkretsen i artikel 75 i penningtvattsféorordningen,
det vill siga samtliga ansvariga enheter. Det efterfragas dven i den fortsatta
beredningen ett fértydligande av hur den nationella regleringen ar tankt att
komplettera informationsutbyte enligt penningtvattsforordningen. Om regeringen
anser att artikel 75 i penningtvattsférordningen hindrar en vidare nationell
deltagarkrets bor det i stdllet redovisas hur ansvariga enheter som inte ar
kreditinstitut kan delta i partnerskap for informationsutbyte enligt den artikeln.

14.15.2 Rapportering av avvikelser

Enligt promemorians beddmning finns det inte behov av sekretess for uppgifter i
en ansvarig enhets anmalan om avvikelse till Bolagsverkets register 6ver verkliga
huvudman. Finansbolagen delar inte denna bedémning utan menar att det bor
gilla sekretess for sidana uppgifter och i vart fall for vilken ansvarig enhet som
har gjort anmalan. Utan ett sddant skydd gar det att kringga banksekretessen och
motsvarande tystnadsplikt for andra finansiella foretag genom att begara ut
anmalningar fran Bolagsverket for att ta reda pa var ett foretag ar kund. Detta
riskerar att underlatta bedragerier riktade mot foretag och utnyttjande av foretag
for brottsliga syften. Finansbolagen foreslar darfor att det under den fortsatta
beredningen 6vervags ett inforande av en sekretessbestimmelse som atminstone
skyddar uppgiften om vilken ansvarig enhet som har gjort en anmalan om
avvikelse till Bolagsverkets register dver verkliga huvudman.

16.1 Den nya penningtvittslagen - 6vergangen for finansiella institut som
redan ar registrerade hos Finansinspektionen

Lagen om viss finansiell verksamhet foreslas upphavas den 10 juli 2027, och
registreringsplikten for finansiella institut ska i stallet félja av 3 kap. 4 § i den nya
penningtvattslagen. Enligt 3 kap. 8 § far verksamheten inte bedrivas innan
registrering har skett, och enligt forfattningskommentaren racker det inte att en
ansOkan har getts in (s. 713). Promemorian innehaller ingen 6vergangs-
bestaimmelse for de drygt 280 foretag som i dag ar registrerade hos
Finansinspektionen (s. 240), bland dem ett betydande antal av Finansbolagens
medlemsforetag. Det framgar inte om en befintlig registrering galler vidare efter
ikrafttradandet eller om en ny ansdkan ska ges in och provas dessforinnan.
Finansinspektionen efterfragar i sitt remissvar (den 13 oktober 2026, dnr
26-21445) samma klargorande och darutover ett fortydligande av om nagon
omprovning av befintliga dgare eller verkliga huvudman ar avsedd. De redan
registrerade instituten ar identifierade pa det sitt som sjatte penningtvatts-
direktivet kraver (artikel 4.3), och den utdkade lamplighetsprévningen for



finansiella institut ar i huvudsak ett nationellt val (artikel 6.1 och 6.2 i direktivet;
promemorian s. 253 och 258-259).

Finansbolagen foreslar en dvergangsbestimmelse av innebord att den som vid
ikrafttradandet ar registrerad enligt 2 § lagen om viss finansiell verksamhet ska
anses registrerad enligt 3 kap. 4 § i den nya lagen, och att préovningen mot de
utokade lamplighetskraven i 4 kap. gors inom ramen for tillsynen. Utan en sadan
bestammelse riskerar pagaende verksamhet att avbrytas den 10 juli 2027, eller ett
stort antal ansdkningar att behdva provas samtidigt dessforinnan.

Artikel 11 i penningtvittsforordningen - behov av tydliggoranden om
ansvarsfordelning och organisatorisk placering

1. Artikel 11 och férhdllandet till befintliga funktioner

Finansbolagen vill uppmarksamma behovet av tydliggéranden betraffande artikel
11 i penningtvattsférordningen, och dess forhallande till sektorsregelverkens krav
pa intern styrning och oberoende kontrollfunktioner. Artikel 11 reglerar tva roller:
regelefterlevnadschef (Compliance Manager) och regelefterlevnadsansvarig
(Compliance Officer). Bada rollerna innehaller tydliga operativa arbetsuppgifter
och kan inte utan vidare likstadllas med dagens svenska roller som sarskilt utsedd
befattningshavare (SUB) respektive centralt funktionsansvarig (CFA) enligt 6 kap.
2 § forsta stycket 1 och 2 penningtvittslagen. Av artikel 11 framgar dven att
regelefterlevnadschefens och den regelefterlevnadsansvarigas funktioner, givet
vissa forutsattningar, kan utféras av en och samma fysiska person (artikel 11.7).

2. Olika tolkningar inom branschen och mellan Idnder

Finansbolagen konstaterar att det forekommer olika tolkningar inom branschen
och i diskussionen i olika lander om hur rollerna i artikel 11 ska organiseras och
forhalla sig till forsta respektive andra forsvarslinjen for foretag som omfattas av
krav pa att organisera sig utifran tre forsvarslinjer. For foretag som omfattas av
sektorsregler om oberoende kontrollfunktioner behdver artikel 11 kunna
tillampas tillsammans med dessa sektorsregler, utan att ansvarsférhallandena blir
oklara eller funktioner ges uppgifter som innebar att de ska kontrollera sitt eget
arbete. Tillampningen av artikel 11 bor samtidigt inte skilja sig at beroende pad om
foretaget omfattas av sddana sektorsregler eller inte.

En tolkning r att bada rollerna har ett sddant verksamhetsnira och operativt
ansvar att de bada bor hanforas till forsta forsvarslinjen. Med detta synséatt
behover den oberoende regelefterlevnadsfunktion som kravs enligt tillamplig
sektorsreglering aven fortsattningsvis utéva 6vervakning och kontroll av arbetet
mot penningtvitt och finansiering av terrorism, men utan att sjilv inneha ndgon av
rollerna i artikel 11. Andra tolkningar innebdr att rollen som regelefterlevnads-
ansvarig kan forenas med en placering i andra foérsvarslinjen, med beaktande av
artikelns krav pa sjalvstindighet och skydd mot paverkan (artikel 11.4 och 11.5).
Den senare tolkningen ligger i linje med EBA:s riktlinjer om efterlevnadskontroll
och den regelefterlevnadsansvariges roll (EBA/GL/2022/05), som
Finansinspektionen tillampar och enligt vilka den regelefterlevnadsansvarige, i
Finansinspektionens terminologi den centralt funktionsansvarige, ska inga i andra
forsvarslinjen som en oberoende funktion (punkt 31, 44 och 63). Riktlinjerna
avser det nuvarande penningtvattsdirektivet men fortsatter att gilla till dess att



Amla ersatter dem. De skilda tolkningarna gor att ett klargérande behovs. Fragan
aktualiseras dven av den norska arbetsgruppsrapporten Norsk gjennomfgring av
EUs nye antihvitvaskingspakke, som 6verlamnades till det norska
Finansdepartementet i januari 2026. Rapporten ger stod for tolkningen att bada
rollerna har sin hemvist i forsta forsvarslinjen. Rapporten ar dock inte ett slutligt
norskt myndighetsstallningstagande. Finans Norge har i sitt remissvar over
rapporten framhallit att tolkningen inte kan anses slutligt avgjord genom
rapporten. Finansbolagen noterar dven att det engelska begreppet 'compliance’ r
ett begrepp som anvands for att beskriva roller i saval forsta som andra
forsvarslinjen, och inte dr ndgot som ar beskrivande for i vilken forsvarslinje som
rollen ar placerad. Den ansvarsférdelning som foljer av penningtvattsférordningen
aktualiserar framfor allt frdgan om hur ansvaret for det Id6pande genomférandet av
regelverket ska avgransas fran det oberoende arbetet i den andra férsvarslinjen.

3. Behov av tydliggdranden infér tillimpningen

Finansbolagen anser att det i det fortsatta lagstiftningsarbetet beh6ver

uppmarksammas hur artikel 11 ska forhalla sig till svenska organisationskrav och

till sektorsregelverkens krav pa oberoende regelefterlevnadskontroll.

Finansbolagen efterfragar sarskilt tydliggéranden av:

e hur ansvaret for genomférande och l6pande tillimpning ska avgriansas fran
oberoende 6vervakning och kontroll,

e under vilka forutsattningar rollerna kan placeras i forsta respektive andra
forsvarslinjen och kombineras med andra funktioner, samt

e hur proportionalitet ska tillampas utan att kraven pa sjalvstandighet och
hantering av intressekonflikter dsidosatts.

Eftersom penningtvittsforordningen ar direkt tillamplig bor sddana

tydliggoranden inte innebéra att en sarskild svensk tolkning etableras som avviker

fran unionsratten. Regeringen bor i stéllet, tillsammans med berdrda myndigheter,

verka for en samordnad tolkning pa EU-niva och vid behov aktualisera fragan hos

Amla och, i fraga om sektorsregelverkens krav pa intern styrning, EBA. Svenska

kompletterande bestammelser och tillsynsférvantningar behéver utformas i linje

med denna tolkning.

Finansinspektionen har i sitt remissvar 6ver promemorian (den 13 oktober 2026,
dnr 26-21445) efterfragat vagledning om hur "ledningsorganet i dess lednings-
funktion” i artikel 11.1 ska forstds i forhallande till svensk associationsratt.
Finansbolagen delar den uppfattningen och ber att det klargors att regelefter-
levnadschefen, i linje med 6 kap. 2 § forsta stycket 1 penningtvattslagen, kan vara
den verkstillande direktoren eller en annan medlem av ledningsgruppen.

Artikel 74.2 i penningtvittsférordningen - rapportering av transaktioner
med fordon, fartyg och luftfartyg av hogt virde

Enligt artikel 74.2 ska kreditinstitut och finansiella institut som tillhandahaller
tjanster i samband med kop eller 6verforing av 4ganderatt till motorfordon (pris
minst 250 000 euro) samt vattenfarkoster och luftfartyg (pris minst 7 500 000
euro), ndr varorna forvarvas for icke-kommersiella &ndamal, rapportera alla
transaktioner som de utfor for sina kunder med avseende pa dessa varor till
finansunderrittelseenheten, inom de tidsfrister som enheten bestimmer (artikel
74.3). Enligt skal 20 bor icke-kommersiell anvandning dven avse juridiska enheter
och konstruktioner.



Skyldigheten ar ny och ber6ér Finansbolagens medlemsforetag direkt, eftersom de
ager och finansierar en betydande del av den svenska fordonsparken genom
leasing och avbetalning. Promemorian behandlar inte bestimmelsen i sak; artikel
74 namns endast i forbigdende (s. 388 och 773). Det ar bland annat oklart (a) om
finansiell leasing (och operationell leasing), dar finansbolaget féorvarvar fordonet
och kunden far en nyttjanderatt, ar en tjanst "i samband med koép eller 6verforing
av dganderatt” - Finansbolagen utgar fran att sa inte ar fallet, eftersom
leasingavtalet i svensk kontext, till skillnad fran ett avbetalningskop, utformas sa
att det varken innebar nagot kop eller nagon 6verforing av dganderatt till
leasetagaren, och ber att detta bekriftas i forarbetena, (b) hur finansbolaget ska
bedéma om ett fordon férvarvas for icke-kommersiella andamal nér kunden ar en
juridisk person, till exempel nar fordonet anviands bade i verksamheten och privat,
och (c) vilka transaktioner som ska rapporteras, endast forvarvet eller dven
l6pande betalningar under avtalstiden. Finansbolagen ber att regeringen redovisar
hur bestammelsen ska tilldmpas vid leasing och avbetalning och sakerstéller att
finansunderrattelseenhetens tidsfrister och format ar kianda i god tid fore den 10
juli 2027.

FINANSBOLAGENS FORENING
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